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شكل4. فرآيند و اسناد طرح راهبردى ساختارى شهر تهران
(ماخذ: مهندسين مشاور بوم سازگان پايدار ،1386)

دكتر راما قلمبر دزفولى
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5-15 صفحات

 ارزيابى طرح توســعه شــهر تهران در رابطه با توجه به 
بحث محله

و  دستاوردها تمامى عليرغم آن متعلقات و ــهرى ش ــعه توس ــند س اين
و اى محله ريزى برنامه محله، بحث به ــبت نس ، نوينش هاى رويكرد
ــت. اكثر مشاوران و پر رنگ عمل ننموده اس موثر چندان محورى محله
ــهردارى در اين مورد، مسئله را ناشى از ش مناطق ــعه توس ــناد اس تهيه
و عده اى ديگر مشاوران دانسته خدمات ــرح ش در توجهى بى و ضعف
اند. نموده قلمداد موضوع ــط بس و تطبيق به موظف را طرح كننده تهيه
و محله نقش كمرنگى ــهرى ش توسعه طرح اين ــناد اس در حال هر به
، كاملا مشهود است. تنها در اواخر فهرست شرح آن براى ريزى برنامه
ــش برنامه ريزى محلات نام برده ــات طرح تفصيلى مناطق از بخ خدم
و مستندات مشاوران به صورت  ــات گزارش در آن نتيجه كه است ــده ش
ارائه هسته هاى پيشنهادى بر اساس توزيع فضايى خدمات است كه در

بسيارى موارد با محله هاى شكل گرفته موجود ارتباطى ندارد. 
گرفته  صورت استنتاجات با طرح تطبيقى مقايسه روش از ارزيابى منظور به
نوعى را آن توان مى كه است شده استفاده جهانى تجارب مبانى، بخش در
ذكر هاى زمينه با تطبيقى مقايسه نتيجه نمود. قلمداد ــتراتژيك اس ارزيابى

است. گرديده ارائه 1 جدول در محلات بحث مورد در شده
ــاد آن تاثير گذار بوده ــرح خدمات طرح در ايج ش كه ديدگاهى ــن چني
، كنونى اى محله ساختار ريزى هم به باعث تحقق، صورت در ــت، اس
و تضعيف حس تعلق به محيط ذهنى تصور در ــهروندان ش سرگشتگى
و شهر در محله خود اهميت دليل به نه موارد اين بيان شود. مى مكان
هاى ساخت زير ايجاد در ضعف دليل به بلكه اى محله هويت تضعيف يا
در بخشى با كلانشهر، يك مراتب سلسله در كه است مردمى ــاركت مش

و در نتيجه آن چه در ــت اس مشهود موارد ــاير س از بيش محله عنوان
ــهردارى ارائه گرديده است، همان است كه در ش مناطق ــعه توس طرح
گردد. مى تعبير مردم براى ريزى برنامه به آن از ريزى برنامه هاى نظريه
عنوان يك هدف به شهروندى مشاركت حس ايجاد مغاير تعبيرى چنين

امروزى در مديريت شهرى پايدار است.

نتيجه گيرى

ــعه ــان دهنده دلايل توجيهى قرار گرفتن طرح توس ــج در ابتدا نش نتاي
و سپس تجارب جهانى نحوه برخورد  شهرى مراتب سلسله در اى محله
. در اين بخش بيشتر از تجارب جديد كشور انگلستان بود مسئله اين با
ــعى س اى گونه به ريزى برنامه ــطوح س در تغيير با كه گرديد ــتفاده اس
و پايين برنامه ريزى دارد. بالا سطوح بين ــويه س دو رابطه يك درايجاد
بدين صورت كه برنامه ريزى فضايى، راهبردها را بر اساس توزيع بهينه
و  كرده القا ــى محل ريزى برنامه چارچوب ــك ي به اى منطقه ــش نق و
ــاس برنامه ريزى فضايى فرادست، برنامه ريزى ــپس محلات بر اس س
ــت در نگرش ــلم اس ــطح محله اى دنبال مى كنند. آن چه مس س در را
ــراى آن نه فقط از جنبه ب ريزى برنامه و محله ــوع موض پايدار ــعه توس
گيرى كار به براى ، اصلى عاملى بلكه ريزى برنامه سطوح كردن كوچك
اى با محله ساختار در كه است ــاكنان س بالقوه توان و مردمى ــاركت مش
ذهنى تجلى و ــى حس ارتباط و بودن ملموس بودن، تر كوچك به توجه
ــهرى مى يابد. در ادامه با ش منطقه يا و ــهر ش كل به نسبت ــترى بيش
و شايد بودن كمرنگ تهران، ــهر ش جديد جامع طرح به اجمالى نگاهى
براى ابزارى ديدگاه از ــه محل ريزى برنامه بحث گرفتن ــده نادي نوعى

جدول1.جدول مقايسه تطبيقى بحث برنامه ريزى محلات در رويكردهاى نوين جهانى و طرح توسعه جديد شهر تهران

برنامه ريزى محلى با توجه به رويكردهاى نوين جهانىسند جديد توسعه شهر تهرانزمينه ها

محلات به عنوان بخشى توصيفى در الگوى توسعه نحوه نگرش
مناطق شهر

بخشى از يك برنامه ريزى فضايى يكپارچه

و با فرايند ايجاد اهداف و فرايند برنامه ريزى خدمات بهتر توزيع براى محله به نگاه
هسته هاى پيشنهادى براى توزيع بهتر خدمات با ايده

مشاور طرح

مشاركت مردم و محله محورى با فرآيند تهيه چارچوب هاى راهبردى محلى با 
پيروى از  راهبردهاى سطوح فرادست

هاى عدم وجود سطحى تعريف شده براى محلاترابطه سطوح مختلف برنامه ريزى سطح دوم از نظام برنامه ريزى دو سطحى براى شهر يا منطقه كه چارچوب
محلى با توجه به مقتضيات محله در آن تعيين مى گردد.

نظريه برنامه ريزى براى مردم توسط گروه هاى ذى مشاركت گروه هاى ذينفع در برنامه ريزى
نفوذ(مشاور، شهردارى و دولت)

نظريه برنامه ريزى با مردم از طريق مشاركت راهبرد محلى

و امكانات اجرايى و تحقق پذيرى مديريت شهرى بدون استفاده از امكانات محلى
تحقق پذيرى مشكل

مديريت شهرى و محلى توام مشاركت بيشتر مردمى و امكان تحقق پذيرى بيشتر

ارزيابى ميزان توجه به جايگاه توسعه پايدار محله محور در طرح هاى توسعه شهرى
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گونهاى موضوعمحلاتبه چنانچه كه مشاركتشهروندىاستنتاجگرديد
رسيدن در طرح ناكامى احتمال نگردد، ملحوظ شهرى توسعه سند اين در
اين در ــت. اس زياد ــيار بس آن مثبت نكات وجود، عليرغم خود اهداف به
توسعه طرح ساختار اصلاح جهت را زير ــنهادى پيش موارد توان مى مورد

نمود: مطرح تهران شهر
هاى طرح و ــده ش انجام مطالعات انطباق و نگرى باز كوتاه، زمانى در -

گردد. دنبال شهر، اى محله ساختار اساس بر پيشنهادى
شهر، محلات و طرح هاي لايه اندازي هم روي با نگري باز فرآيند در -
در رسانند مي آسيب موجود اي محله ــاختار س به كه جديدي هاي طرح

گيرد. قرار نظر تجديد مورد امكان صورت
ساختارهاىلازمجهتجايگزينىبرنامهريزىهاى برنامهاىميانمدت، با -
ــاس ــهر (بر اس ش در محلات از كدام هر نقش به توجه با را مبنا محله
اسناد فرادست) در راستاى استفاده از توان ساكنان محله، ميسر گردد.

مديريت محلي  هاي ــاختار س تخصصي و علمي تقويت با ــان زم هم -
نهادها، اين به ــار اختي تفويض حقوقي هاي زمينه ــا، ه ــوراياري ش مانند

گردد. دنبال
و تاييد جهت را آن اى ــه محل ــاختار س با ها طرح انطباق از ــس پ -

دهند. قرار محلى مديريت و ساكنان اختيار در نظر اظهار
محلات، ريزى برنامه و ها طرح انطباق محلى راهبردهاى تعيين جهت -

شود. گرفته نظر در اى محله پايدارى و پايدارى مفاهيم
و مسائل بهتر درك منظور به ساكنان آگاهى سطح بالابردن و آموزش -

گيرد. صورت مربوطه متخصصين با سويى هم
ارائه ــنهادات پيش و گرفته صورت ارزيابى كه ــت داش اذعان بايد انتها در
و تر دقيق مطالعات به بهتر نتايج اخذ جهت و بوده مقدماتى حد در شده

. است نياز ترى كاربردى پيشنهادات ارائه

پى نوشت ها

1. Urbed
2. Spatial Planning
3. LDF
4. LSP
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